CATHMA
Compterendu delaréunion du 5 mars 1986

Présents: G.D.A., M. Boixadera, M. Bonifay, B. et M.Th. Cavaillés, G. et J.Féraud, L .-F. Gantés, M. Griesheimer, Ph. Leveau, M. Moli-
ner, J-P. Pelletier, J. et Y. Rigoir, L. Rivet, N. Rohman, J.-C. Tognarelli, P. Troncin, L. Valauri, D. Vingtain.

Excusés: A. Kauffmann, M. Picon.

G.D.A. annonce la préparation du collogque de Lisbonne
(novembre 1987) qui fera suite au colloque de Sienne
(1984), quatre groupes de travail :

- 1: céramique portugaise,

- 2: céramique du haut Moyen Age,

- 3: céramique islamique,

- 4 : rapports Orient-Occident.

I1 semble difficile de refaire une communication du type
de celle de Sienne, mais on ne peut évoquer les rapports
Orient-Occident sans rendre compte de |'importance des
amphores orientales et des céramiques communes brunes.
Si un projet de communication doit étre déposé, remettrela
proposition (individuelle ou collective) a G.D.A.

L’ étude du matériel de Sainte-Propice (commune de Ve-
laux, B.-d.-R.) est bien avancée. La sigillée claire D est
abondante, avec des formes du milieu du Ve s. de notre ére,
le matériel est bien conservé, bien qu’ ayant subi |’ action du
feu qui a noirci certains tessons. La D.S.P. est plus frag-
mentée.

Analyses du Laboratoire de céramologie de Lyon
(M .Picon) : fluorescence X

Premiersrésultatssur lessigilléesclaire D provenantdeLa
Bourse, Saint-Victor (Marseille), Saint-Blaise, Saint-Ju-
lien-les-Martigues, La Gayole. Ces tessons avaient été ré-
partisensix groupesclassésselondescritéresextérieurs. as-
pect, engobe, typologie (Carandini).

D1=pétegranuleuse, assez grossi ere, engobe mat, formes:
58, 59, 61 A et B, 67.

D2=id., grossiére, engobe épaiset brillant, formes87-99,
91 A/BIC, et 104.

D (incertaine) pour les formes 80B et 81.

D (tardive) assez négligée (engobe), formes 105-109, 108.

C5 tardive, assez bien cuite, pate trés fine et dure, formes
74, 82, 85A, 89.

+ 1 C classique H.50.

E (Carandini) f.68 seulement.

En plus quel ques échantillons provenant d’ ateliers d’ Haf-
fouz (Tunisie) (5 échant.)

Quelques tessons provenant de Ravenne (production lo-
cae?).

Résultats des analyses

L epremier diagramme neréunit que des échantillonstrou-
vésen Provence. Deux groupes apparai ssent clairement: C5
et C et le groupe E, le reste apparait mélangé sans distinc-
tion: D1, D2, D tardive ?

Lesecond diagrammefait intervenir lesréférencesdesate-
liers. Le groupeC5/C restetoujoursisolé et integre les céra
miques de I’ atelier d’Haffouz (Tunisie).

Un deuxieme atelier a pu étre identifié: celui de Phera
di-Magjus dans la méme région au Nord de Sousse, réunis-
sant destessonsde D1, D2, D. Un autre atelier existedansla

méme région. Le groupe des 2 tessons de E peut étre at-
tribué & un atelier delaTunisie du Sud, région de Sfax.
Pas de références d’ atelier pour ce groupe, mais un ma-
tériel abondant trouvé a Djerba a servi d' éléments de
comparai sons.

Le probléme de Ravenne est résolu, lestessons analy-
sés proviennent de Pheradi-Majus (Tunisie).

Conclusion

La grande majorité des variétés des D1-D2 ne serait
que de fausses variétés quant aux provenances (les mé-
mes argiles auraient été utilisées). |1 s agit, sans doute,
plutdt de problémes chronol ogiques.

Avec davantagederéférencesd ateliers, il seraplusfa
cile d'identifier les ateliers ayant fabriqué des sigillées
clairesD.

Chronologie et bibliographie:

Selon M.Bonifay, il faut rester prudent apréslalecture
des publications récentes :

Lamboglia, R.S.L., 1958 et 1960 : B, L uisante = gau-
loise, A,C, D = Africaine,

Hayes 1972 et 1980, L ate Roman Pottery (classifica-
tion assez juste).

Missionameéricaine, Rapport annuel del’ Universitéde
Michigan, 1975-1981.

Opus (Tortorell3).

Les Cahiers du CEDAG (Cahiers des études ancien-
nes, Carthage), Université du Québec.

Le collogue de Carthage (1981).

Excavations at Carthage, The Bristish Mission, I, 2,
1984 (M.G. Fulford, D.P.S. Peacock).

The Schola Praeconum |, The Coins, Pottery, Lamps
and Fauna by D. Whitehouse, G. Barker, R. Reece and
D. Reeve, Pappers of the British School at Rome,
PB.S.R. 1983.

Par exemple, la forme 104 : pour les .italiens, elle va
du milieu du Ve siecle, au milieu du Vle, tandis que les
Anglaisladatent au début du Vle sicle.

Au colloque de Sienne, laproposition delaCATHMA
tendait a définir trois ensembles:

1) Lesformesissuesdu |V, siecle, qui perdurent dans
laléremoitiéduV siécle. ~,a plupart des niveaux du
\esieclerecensésen Provenceet en Languedoc orien-
tal livrent un répertoire deformesquel’ on peut quali-
fier de « premiére génération » (Fig. 6/1a5):

- plats Hayes 58 et 59 (Saint Julien-les-Martigues,
Marseille-Bourse, Aix-Saint-Sauveur), Hayes 67
(Aix-SaintSauveur, MarseilleBourse), Hayes 61 (Aix,
Marseille), Hayes 76 (Marseille).



- coupes et coupelles Hayes 91 A ou B (Marseille-
Bourse).

- coupelles Hayes 81 (Marseill€) et Hayes 80 (Aix, Mar-
salle).

Ce faciées correspond a celui le plus largement répandu
dans|’empire(17). Dansnotrerégion et pour mémoire, on
citera le gisement sousmarin de Port-Miou avec un char-
gement de plats Hayes 61 B et 68, ainsi que de coupes
Hayes 91 (18).

2) Les nouvelles formes qui apparaissent dans le
deuxiéme moitié du V sicle. Nos ensembl es stratigraphi-
gues dont la datation a pu étre estimée autour dela fin du
V~siécleet du début du Vh siécle présentent desformesdi-
versifiées et renouvelées (Fig. 6/6 a 12):

- plats Hayes 87, toutes variantes attestées, (Aix Saint-
Sauveur, Marseille-Bourse, La Gayole, Pataran) et 104 A
(La Gayole MarseilleBourse).

- coupes Martin N.V. 1V (19) (Marseille-Bourse, Aix
Saint-Sauveur).

- coupes Hayes 94 (Pataran, Aix, Marseille), Hayes 99
(Aix Saint-Sauveur, La Gayole, Marseille-Bourse), Hayes
91 C (Marseille).

La nouveauté la plus mar quante consiste dans |’ appari-
tion de productions de sigillée claire « C » tardive (C5):
formes Hayes 82, 84 et 85 (Marseille, Aix, La Gayole).

3) Les formes tardives (2éme maitié du VI, siecle- VII,
siecle).

Cesformestardives (fig. 6/13 & 16) n’ont été identifiées
en stratigraphie qu’'a Marseille:

- plats Hayes 105 (Bourse et Saint-Victor) et assiettes
Hayes 109 (Bourse).

- coupelles Hayes 99 (Bourse et Saint-Victor) et Hayes
91 D (Bourse et Saint-Victor).

Maiselles sont également présentes a Hyeres-Olbia
(renseignementsJ. COUPRY ET M. BATS), ainsi qu'a
Saint -Laurent-d’ AigousePsalmodi (renseignements
B. K. YOUNG).

En guise de conclusion on notera que la sigillée
claire«africaine» n’ est pasla seule céramiqued’ im-
portation afigurer danslesniveaux del’ Antiquitétar-
dive en Provence et Languedoc oriental. Elle est sou-
vent accompagnée de lampes de type africain (types|
et || de Hayes) ainsi que de quelques témoins de Late
Roman C Ware (le plus souvent forme Hayes 3 et 10).
Les associations entre ces trois principales cérami-
ques d'importation confirment dans ses grandes li-
gnesl|’ évol ution typol ogique de Hayes et devraient pe-
mettre de compléter les résultats récents obtenus a
Rome ou a Carthage.

M. Bonifay insiste sur I'importance des associations
entre |les différentes céramiques, |es amphores, leslam-
pes, les céramiques communes...

M.T. Cavaillés a étudié les sondages de Saint-Blaise
(milieu Ve-milieu Vle) ne voit pas de progression dans
les formes mais le probléme des fosses bouleverse les
stratigraphies.

G.D.A. estime que des documents incertains au-
jourd hui seront utilisables demain et qu’il faut mettre
en exergue |es associations significatives.

Le probléme se pose de normaliser les fiches

|1 seraévoquéavec desexemplespreécis, lorsdelapro-
chaine réunion (16 avril a14 heures.)



